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Karta oceny merytorycznej

Oswiadczenie*:

Oswiadczam, ze moge podja¢ sie recenzji wniosku Kandydata. W szczegdlnosci oswiadczam, ze na
przeszkodzie oceny nie stoi konflikt intereséw ani konflikt osobisty z Kandydatem, nie jestem
opiekunem naukowym, promotorem, itp., Kandydata, a takze nie zachodzi inna okoliczno$¢ mogaca
rzutowaé na obiektywng ocene wniosku.

Podpis recenzenta

* Jesli oswiadczenie nie moze by¢ podpisane (istnieje konflikt intereséw) Recenzent jest proszony o pominigcie
dalszej czesci Karty ceny merytorycznej oraz poinformowanie przedstawiciela Fundacji o zaistniatej sytuac;ji.

Informacja na temat wypetniania karty

Ponizsza tabela zestawia kryteria oceny merytorycznej Wniosku o przyznanie Stypendium Naukowego im. Anny
Pasek na rok akademicki 2010/2011. Wraz z kazdym kryterium podana zostata maksymalna liczba punktéw,
mozliwych do przyznania oraz zasady przydzielania punktow (czes¢: Ocena dorobku) lub aspekty, na ktére m.in.
nalezy zwroci¢ uwage przy przydzielaniu punktow (czes¢: Ocena projektu badawczego). Jesli przy ocenianiu
dorobku Kandydata zaistnieje sytuacja, w ktoérej przy danym kryterium mozliwe jest przyznanie kilku réznych ocen
w danej skali, przyzwana jest zawsze najwyzsza z tych ocen. Wszelkie watpliwe sytuacje nalez rozstrzyga¢ na
korzy$¢ Kandydata.
Przy ocenianiu czesci projektowej Whniosku prosimy o zaznaczanie ewentualnych uwag, przy poszczegodlnych
pozycjach oceny (szczegdlnie w sytuacji przyznania skrajnie duzych lub skrajnie niskich ocen).

Nazwisko i imie Kandydata:

Liczba

Kryterium oceny formalnej punktow

Ocena dorobku (0-60 pkt)

Inne kierunki studiéw Kandydata (0-3 pkt)

0 - brak,

1 - jeden lub wiecej innych kierunkéw, w trakcie studiowania,
2 - jeden inny kierunek ukonczony,

3 - dwa lub wiecej innych kierunkéw studiéw ukonczonych.




Recenzowane publikacje naukowe (0-6 pkt)

0 - brak recenzowanych publikacji naukowych,

1 - co najmniej jedna krajowa publikacja spoza listy MNiSW,

2 - co najmniej jedna zagraniczna publikacja spoza listy MNiSW,
3 - autorstwo/wspoétautorstwo ksigzki lub rozdziat w ksigzce,

4 - jedna publikacja z listy MNiSW,

6 - dwie lub wiecej publikacji z listy MNiSW.

Nierecenzowane publikacje naukowe (0-3 pkt)

0 - brak nierecenzowanych publikacji naukowych,
1,5 - co najmniej jedna o zasiegu krajowym,
3 - co najmniej jedna o zasiegu miedzynarodowym.

Uwaga: Jedli brak publikacji nierecenzowanych, a liczba punktéw za publikacje
recenzowane jest wieksza lub réwna cztery, nalezy przyznacé trzy punkty.

Publikacje popularnonaukowe (0-3 pkt)

0 - brak publikacji popularnonaukowych,

1 - mniej niz 5 publikacji popularnonaukowych o zasiegu krajowym lub jedna
publikacja o zasiegu miedzynarodowym,

2 — 5 do 9 publikacji popularnonaukowych o zasiegu krajowym lub dwie publikacje o
zasiegu miedzynarodowym,

3 - 10 lub wiecej publikacji popularnonaukowych o zasiegu krajowym lub ponad dwie
publikacje o zasiegu miedzynarodowym.

Uczestnictwo w konferencjach naukowych (0-5 pkt)

0 - brak uczestnictwa w chocby jednej konferencji naukowej,

1 - udziat bez wystgpienia* w co najmniej jednej konferencji krajowej,

2 - udziat z wystgpieniem w co najmniej jednej konferencji krajowej lub organizacja co
najmniej jednej konferencji krajowe;j,

3 - udziat bez wystgpienia w co najmniej jednej konferencji miedzynarodowej,

4 - udziat z wystapieniem w jednej konferencji miedzynarodowej lub organizacja co
najmniej jednej konferencji miedzynarodowej,

5 - udziat z wystgpieniem w dwoch lub wiecej konferencjach miedzynarodowych.

*Za wystapienie uznaje sie referat ustny lub prezentacje posteru

Uczestnictwo w szkoleniach, szkofach letnich, warsztatach itp. (0-4 pkt)

0 - brak udziatu,

1 - udziat w jednej lub dwdch imprezach o randze krajowej,

2 - udziat w trzech lub wiecej imprezach o randze krajowej lub organizacja co najmniej
jednej imprezy o randze krajowej,

3 - udziat w jednej lub dwéch imprezach o randze miedzynarodowej,

4 - udziat w trzech lub wiecej imprezach o randze miedzynarodowej lub organizacja
co najmniej jednej imprezy o randze miedzynarodowe;.

Uwaga: pod uwage mogg by¢ brane imprezy, ktérych nazwa sugeruje zwigzek
tematyczny imprezy z problematyka studiow doktoranckich i/lub tematykg
badawczag podejmowang przez Kandydata. Pominiete powinny by¢ imprezy
wyraznie odbiegajace od tej zasady, luzno zwigzane z tematykg badawczag
Kandydata, cho¢ formalnie bedace szkoleniami, warsztatami, szkotami letnimi, itp.




Uczestnictwo w stazach naukowych (0-4 pkt)

0 - brak uczestnictwa,

1 - uczestnictwo w co najmniej jednym stazu krajowym lub zagranicznym, krétszym
niz 2 tygodnie,

2 - uczestnictwo w co najmniej jednym stazu na terenie Polski, dluzszym niz 2
tygodnie,

3 - uczestnictwo w jednym stazu zagranicznym, diuzszym niz 2 tygodnie,

4 - uczestnictwo w dwdch lub wiecej stazach zagranicznych, diuzszych niz 2 tygodnie.

Granty i projekty badawcze (0-6 pkt)

0 - brak udziatu w grantach,

1 - udziat jako wykonawca w jednym grancie (ale grant nie byt wlasnym grantem
promotorskim MNiSW),

2 - udziat jako wykonawca w dwdch lub wiekszej ilosci grantéw (ale zaden z grantéw
grant nie byt wkasnym grantem promotorskim MNiSW),

4 - Kandydat byt/jest kierownikiem jednego grantu lub jest wykonawca wtasnego
grantu promotorskiego MNiSW,

6 - Kandydat byt/jest kierownikiem dwoch lub wiecej grantow.

Uwaga: przez grant nalezy rozumie¢ rowniez projekty badawcze, nie bedace
grantami MNiSW (np. naukowe projekty badawcze finansowane ze srodkéw Unii
Europejskiej).

Dziatalnos¢ dydaktyczna (0-6 pkt)

0 - brak dziatalnosci dydaktycznej,

1 - Kandydat prowadzi srednio mniej niz 10 godzin zajeé rocznie,

2 - Kandydat prowadzi $rednio 10 lub wiecej, ale mniej niz 50 godzin zaje¢ rocznie,
4 - Kandydat prowadzi srednio 50 lub wiecej, ale mniej niz 90 godzin zaje¢ rocznie,
6 - Kandydat prowadzi $rednio wiecej niz 90 godzin zaje¢ rocznie.

Przynaleznos$¢ do organizacji naukowych (0-4 pkt)

0 - brak przynaleznosci,

1 - Przynaleznos$¢ do co najmniej jednej krajowej organizacji naukowe;j - jako czionek,

2 - Przynaleznos¢ do co najmniej jednej krajowej organizacji naukowe;j - jako osoba
petnigca funkcje statutowe,

3 - Przynalezno$¢ do co najmniej jednej miedzynarodowej organizacji naukowej - jako
cztonek,

4 - Przynalezno$¢ do co najmniej jednej miedzynarodowej organizacji naukowej - jako
osoba petnigca funkcije statutowe.

Uwaga: przez funkcje statutowe nalezy rozumie¢ ré6znego rodzaju funkcje
kierownicze lub cztonkowskie w organach kierowniczych. W miare mozliwosci
nalezy rozrozni¢ cztonkostwo 'Swiadome' od cztonkostwa 'automatycznego', ktére
staje sie udziatem danej osoby np. z chwilg zakupienia jakiego$ dobra,
sprzedawanego przez organizacje (np. prenumeraty czasopisma). Cztonkostwo
‘automatyczne' nie powinno by¢ brane pod uwage.

Aktywnos¢ naukowa w czasie studiow magisterskich, wedle oceny Recenzenta (0-4 pkt)

0 - brak aktywno$ci,
1 - mata aktywnosc,
2,5 - srednia aktywnosc,
4 - duza aktywnos¢.

Uwagi:




Inna aktywno$¢ naukowa, wedle oceny Recenzenta — Inna niz wskazana w punkcie
~Przynaleznos¢ do organizacji naukowych” (0-5 pkt)

0 - brak aktywnosci,
1,5 - mata aktywnos¢,
3 - srednia aktywnos¢,
5 - duza aktywnosc.

Uwagi:

Aktywnos¢ zawodowa, wedle oceny recenzenta (0-7 pkt)

0 - brak aktywno$ci,
2,5 - mata aktywnos¢,
5 - Srednia aktywnosc,
7 - duza aktywnosc.

Uwaga: Aktywnos$¢ zawodowa nalezy rozpatrywacé w kontekscie zwigzku tej
aktywnosci z tematyka GIS/Teledetekcji, wybranego kierunku studiow, czy tez
potencjalnej przydatnosci doswiadczenia zawodowego w realizacji projektu
badawczego.

Uwagi:

Ocena projektu badawczego (0-100 pkt)

Cel projektu (0-8 pkt)

Nalezy zwréci¢ uwage m.in. na jasnos¢ i precyzje sformutowania celu.

Uwagi:

Opis projektu (0-12 pkt)

Nalezy zwréci¢ uwage m.in. na to, czy badania pozwolg na zrealizowanie zatozonego
celu, a jesli tak to w jakim stopniu; czy badania majg charakter innowacyjny, a jesli tak
to w skali kraju czy swiata; czy metodyka pracy oraz dane zostaty dobrana poprawnie;
czy projekt jest ambitny a jednoczes$nie mozliwy do zrealizowania; jak duze jest
ryzyko niepowodzenia.

Uwagi:

Praktyczne znaczenie projektu (0-16 pkt)

Nalezy zwréci¢ uwage m.in. na to, czy efekt badan znajdzie lub moze znalez¢
zastosowanie w zyciu codziennym spoteczenstwa, gospodarce lub w biznesie; czy
istniejg grupy podmiotéw zainteresowane wynikami badan (zaréwno srodowiska
naukowe jak i spoteczenstwo) czy tez badania prowadzone sg "dla samych siebie";
czy Kandydat wskazat potencjalnych adresatéw badan oraz czy zrobit to trafnie.

Uwagi:

Znaczenie projektu dla poprawy bezpieczehnstwa aktywnosci gorskiej (0-10 pkt)

Nalezy zwréci¢ uwage m.in. na to, czy projekt odnosi sie do tematyki bezpieczenstwa
aktywnosci gérskiej, czy wyniki badan moga by¢ zastosowane dla poprawy szeroko
pojetego bezpieczenstwa w gorach (np. turystyka, prognozowanie zagrozen, ochrona
zabudowan, infrastruktury itp).

Uwagi:




Rezultat badan (0-10 pkt)

Nalezy zwréci¢ uwage m.in. na to, czy efekty realizacji projektu bedg miaty charakter
trwaty, a jesli tak, to przez jaki czas; czy efektem bedzie publikacja, patent czy np.
dane - jesli dane, to czy beda udostepnione w postaci cyfrowej czy analogowe;,
odptatnie lub nieodptatnie (przynajmniej w celach naukowych).

Uwagi:

Znaczenie GIS i teledetekcji (0-16 pkt)

Nalezy zwréci¢ uwage m.in. na to, czy projekt mogtby by¢ zrealizowany bez
zastosowania technik i narzedzi GIS i/lub teledetekcji przy porownywalnym naktadzie
srodkéw; czy zastosowanie GIS i teledetekcji pozwoli na uzyskanie lepszych
rezultatow niz zastosowanie metod alternatywnych; jaki jest stosunek techniki metod
GIS i/lub teledetekcji do innych metod uzytych w projekcie; czy wykorzystanie technik
i narzedzi GIS i/lub teledetekcji moze w jakikolwiek sposdb promowac stosowanie
wspomnianych technik i narzedzi w danej dziedzinie nauki, w realizacji badan w dane;j
problematyce, przyczyniajac sie do zwiekszenia zainteresowania wspofczesnym GIS
i teledetekcjg Srodowiska.

Uwagi:

Harmonogram (0-12 pkt)

Nalezy zwréci¢ uwage m.in. na realnosc realizacji zaplanowanych zadah - czy na
poszczegodlne zadania przeznaczono adekwatng ilos¢ czasu oraz czy mozliwe jest
zakonczenie badan do 31 wrzeénia 2010 (jedynym dopuszczalnym odstepstwem od
tego terminu moze by¢ jedynie udziat Kandydata w konferencji naukowej, na ktérej
przedstawione bedg wyniki badan); czy harmonogram zawiera zadania zbedne; jesli
planowana jest konferencja, to czy krajowa czy zagraniczna; jesli planowana jest
publikacja to czy w czasopismie z listy ministerialnej czy nie.

Uwagi:

Kosztorys (0-16 pkt)

Nalezy zwréci¢ uwage m.in. na zasadno$¢ wykazanych kosztéw - czy ich wielko$é
znajduje odbicie w faktycznych kosztach; czy planowane zakupy sg niezbedne do
realizacji projektu (nie dotyczy udziatu w konferencji, ktéra nalezy uzna¢ za
konieczna, jesli jest uwzgledniona w harmonogramie i kosztorysie); jesli s zbedne
pozycje, prosze je wskazaé¢ w "Uwagach".

Uwagi:

taczna suma punktow

‘ Ewentualne pytania do Kandydata, do zadania podczas rozmowy:

Data: Podpis recenzenta:




